
去年3月，香港大学一名法律系学生被
发现未经当事人同意，生成超过700张涉及同
学、朋友和老师的性露骨深度伪造影像。经
多名受害者投诉后，校方展开调查，但最终
仅向涉事学生发出警告信和要求他道歉，理
由是他的行为在当时并不违法。不出所料，
事件激起公众强烈愤慨，也引发对网络性暴
力法律保障的审视。

香港事件并非孤例，全球各地和我国也
曾出现类似案件。2024年11月，我国警方开
始调查新加坡体育学校学生深度伪造裸照在
网络流传的事件，也带出一个急迫问题：我
国法律体系如何应对越来越多未经同意的深
度伪造内容？我们的法律是否足以保护受害
者免受深度伪造色情内容侵害？

值得庆幸的是，新加坡的法律框架同港
大事件发生时的香港法律相比，提供更强有
力的保障。我国《刑事法典》把持有、生
成，甚至威胁发布人工智能（AI）生成的色
情影像定为犯罪。最近通过的2025年《互联
网安全（援助与问责）法案》针对私密影像
滥用行为，设立民事诉讼途径。这些进展使
新加坡的法律保障水平，与国际领先司法管
辖区并驾齐驱。

我国的新法律无疑是朝正确方向迈出重
要一步。然而，海外的发展显示，不管法律
系统多全面，都会持续面对艰难且不断变化
的执法挑战。例如在韩国，深伪的滥用行为
已转移至加密、去中心化的平台，使侦测愈
加困难。受害者担心名誉受损而不愿举报，
许多案件无从启动调查。

当深伪影像涉及未成年人时，问题会更
棘手。体校事件中的受害者与加害者都是学
生，使政策制定在威慑与改造之间须取得微
妙平衡。新加坡《刑事法典》对制造、传播
或威胁传播涉及14岁以下未成年人的AI生成
色情影像，施加更严厉处罚。然而，当加害
者也是青少年时，便出现两难局面——如何
在保护年轻受害者的同时，确保年轻违法者
承担责任，并获得改过自新的足够机会？

新加坡的立法方针表明，当涉及严重危
害时，公共安全与威慑力被坚定地置于优先
地位。尽管《1993年儿童与青少年法令》一
般对16岁以下的违法者，提供相对宽松的处
理框架，但对于屡次违法或犯有严重罪行的
较年长青少年（16岁至18岁），案件可能由
国家法院或高等法院审理，并可判处监禁或
体罚。

我们认为这取得恰当的平衡。法律承认
对青少年违法者进行改造与发展支持的重要
性，但同时也强调较年长的青少年并非自动
获得’免入狱卡‚。仅因加害者年轻，并不

意味着受害者所受的伤害就较轻。通过对16
岁以上违法者实施更严厉的处罚，法律释放
出清晰信号：这个年龄段的人，理应对自身
行为的严重性具有清醒认知。

从根本上看，性相关深伪问题，源于长
期存在、轻视女性尊严的社会观念。即便执
法过程可能存在不完善之处，法律手段仍对
纠正这些观念至关重要。除了惩罚功能，法
律更具有强大的价值宣示作用——它明确表
达我们在网络与现实社会中，对彼此行为
准则的价值期待。在AI生成色情影像的背景
下，法律必须清晰表达这类影像的制作、持
有与散布，绝非无伤大雅的私人消遣，而是
对受害者人格尊严的严重侵犯。

新加坡刑事制度充分体现这一原则立
场。我国当前法律已将纯粹供个人观看的AI
生成色情内容制作行为，定为刑事犯罪。尽
管各界普遍认识到，鉴于监管私人行为所涉
及的伦理考量，对此类罪行执法可能存在挑
战，但将这种行为定性为违法，具有根本必
要性。贬损受害者的行为，不能因侦查困难
而被默许。通过将这类影像制作明确定为犯
罪，法律划定可接受与反社会行为之间的清
晰界限，并为禁止传播奠定更坚实的法理基
础。

重要的是，当个人私密影像被篡改为色
情内容时，受害者会强烈感受到实质的侵
害。即便是加害者声称无意传播这些影像，
影像存在本身也可能对受害者造成深层心理
创伤。通过将制作行为定罪，意味着法律承
认对受害者尊严的严重冒犯，并彰显保护个
人自主权的紧迫性。

在民事制度方面，我国现行法律尚未对
未经授权制作深度伪造的亲密影像提供民
事援助。根据《2025年互联网安全（援助与
问责）法案》，’影像一旦被传播‚，侵
权才能成立。换言之，若加害者只是制作，
并未传播，未必构成民事侵权。我们认为，
未来法律架构还能进一步明确列明：即使只
是’制作‚深伪影像，也应让受害者有权索
赔。此外，法律也可进一步澄清：受害者能
以因尊严受损而获得赔偿，不必证明收入损
失等难以量化的损害。建立更完善的民事索
赔机制，能与刑事追诉形成互补，为受害者
提供更全面、更聚焦于受害者权益的司法保
障。

通过明确谴责深度伪造的制作、持有与
散布，并通过刑事与民事援助赋权受害者，
法律发出毫不含糊的信号：对他人尊严、自
主权与安全的尊重不容妥协，任何利用科技
贬低或剥削的行为，绝不会被容忍。
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